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Tekniska nimnden beslutar att limna foljande yttrande:

Yttrande

Tekniska nimnden limnar nedan synpunkter pa de frigor som bedéms vara relevanta
for nimndens ansvarsomrade. Rubrikerna dr numrerade 1 enlighet med betinkandets

rubriker.

3.7.3. Ny instansordning for arenden och mal enligt plan- och
bygglagen

Tekniska nimnden avstyrker forslaget. Forslaget bedoms tillsammans med férslag om
andra forindringar (se under rubriken 4.6.3 Dispensgrunderna for privningstillstind i marfk-
och miljodomstolen begrinsas) leda till en kraftig begrinsning for bade enskild och allmin
part att fa sin sak Overprévad. Att lansstyrelsen forsvinner ur instansordningen bedéms
leda till en férsimrad lokal anknytning, med hanvisning till att mark- och
miljddomstolarna bara finns pa fem orter i landet. Aven om det idag framstir som
nagot avvikande att en forvaltningsmyndighet ingar 1 instanskedjan for 6verklagande av
kommunala beslut kan det ifragasittas om borttagande av linsstyrelsen ur
instansordningen faktiskt kommer att leda till en mer effektiv 6verprévning. Detta bla.
med hinvisning till att manga mal som 6verprovas av lansstyrelsen inte Gverklagas
vidare. Lansstyrelserna utgor saledes en avlastning for mark- och miljédomstolarna.

3.7.4. Ny instansordning for arenden och mal enligt miljobalken
Tekniska nimnden avstyrker forslaget. Forslaget bedéms tillsammans med foérslag om
andra férindringar (se under rubriken 4.6.3 Dispensgrunderna for privningstillstand i mark-
och miljodomstolen begrinsas) leda till en kraftig begrinsning for bade enskild och allmin
part att fa sin sak 6verprovad. Att linsstyrelsen forsvinner ur instansordningen bedéms
leda till en férsimrad lokal anknytning, med hanvisning till att mark- och
miljodomstolarna bara finns pa fem orter i landet. Aven om det idag framstir som
nagot avvikande att en forvaltningsmyndighet ingar 1 instanskedjan for 6verklagande av
kommunala beslut kan det ifragasittas om borttagande av linsstyrelsen ur
instansordningen faktiskt kommer att leda till en mer effektiv 6verprévning. Detta bla.
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med hinvisning till att manga mal som 6verprévas av linsstyrelsen inte 6verklagas
vidare. Linsstyrelserna utgor saledes en avlastning f6r mark- och miljédomstolarna.

4.6.3. Dispensgrunderna for provningstillstand i Mark- och
miljooverdomstolen begransas

Tekniska nimnden avstyrker forslaget.

Forslaget utgar fran att provning sker i tre instanser:

1. myndighet eller kommunal nimnd,
2. mark- och miljédomstol och
3. Mark- och milj66verdomstolen.

Detta avviker fran hur 6verprovning generellt ser ut f6r myndighetsbeslut, som i regel
kan dverprovas i tre instanser:

0. myndighet eller kommunal nimnd
1. forvaltningsritt,

2. kammarritt och

3. Hogsta forvaltningsdomstolen.

En enskild som dr missnéjd med t.ex. ett beslut om ekonomiskt bistaind kan ddrmed
6verklaga sitt beslut till upp till tre instanser.

Att linsstyrelsen stryks som 6verklagandeinstans kombinerat med att dispensgrunderna
1 Mark- och miljé6verdomstolen begrinsas kommer for fraigor som saknar
prejudikatvirde att innebira att den som ar missn6jd med ett beslut enbart kommer att
kunna fa sin sak 6verprévad 1 mark- och miljédomstol. Da det i regel bor vara en
enskild som 6verklagar ett myndighetsbeslut till mark- och miljddomstol, kommer
tillsyns- och prévningsmyndigheter normalt sett aldrig kunna 6verklaga en dndring av
deras beslut utan att fraigan har prejudikatsvirde eller att det finns synnerliga skl for
provningen. Detta stiller mycket hoga krav pa mark- och miljédomstolarnas provning.

Sammantaget bedomer Tekniska nimnden att konsekvenserna av beslutet begrinsar
den enskildes mojlighet att tillvarata sin ratt i férhallande till de vinster som féreslaget
antas medfora.

6. Avgift for overklagande

Tekniska nimnden avstyrker inférande av avgift for 6verklagande till mark- och
miljodomstol. Motsvarande avgift for 6verklagande av andra typer av myndighetsbeslut
finns inte i svensk ritt, och det ér svart att forsta varfor just drenden inom mark- och
miljdomradet bor omfattas. Risken enskilda avstar fran att fa sin sak provad pa grund
av att den dr forenad med en avgift bor anses viga tyngre dn de eventuella effekter en
avgift bedoms medfora.
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6.7.3. Ny avgift vid overklagande till mark- och miljodomstol och Mark-
och miljooverdomstolen infors

Tekniska nimnden avstyrker inférande av avgift for 6verklagande till mark- och
miljoéverdomstolen. Motsvarande avgift for 6verklagande av andra typer av
myndighetsbeslut finns inte 1 svensk ritt, och det dr svart att forstd varfor just drenden
inom mark- och miljbomradet bér omfattas. Risken att en avgift kan medfora att
enskilda avstar fran att fa sin sak provad bor anses viga tyngre dn de eventuella effekter
en avgift bedéms medfora.

7. Tidsfrister for handlaggningen av overklaganden

Tekniska nimnden tillstyrker forslaget om inférande av tidsfrister for handliggning av
6verklaganden dir huvudférhandling eller sammantride hallits. Forslaget kan
visserligen leda till att dessa mal behover prioriteras 6ver andra mal och att
domstolarna far svarigheter att halla tidsfristen om det i sent skede framkommer behov
av komplettering. Kravet medfoér dock sannolikt ett behov f6r domstolarna att innan
huvudférhandling eller sammantridde vara vl insittai utredningen och att utéva en
tydlig processledning. Detta bedéms vara positivt for forutsebarheten for handliggning
1 mark- och miljédomstolen.

8.7.4. Samradsprocessen vid planlaggning i detaljplan fortydligas
De foreslagna dndringarna bedéms 6ka forutsiagbarheten vid samradet. Tekniska
nimnden tillstyrker forslaget.

8.7.5. Samradskretsen vid planlaggning i detaljplan begransas

Tekniska nimnden avstyrker forslaget. Begrinsningen av samradskretsen kan leda till
en ligre delaktighet i planprocessen. Det dr tveksamt om de eventuella vinster i
effektivitet som dndringen kan medfora viger upp den forsimring av den demokratiska
férankringen som blir en f6ljd av att dessa grupper inte lingre skulle inga.

Vidare ir ett av syftena med samrad att inhdmta kunskap. En £6ljd av att begrinsa
samradskretsen kan innebira att relevant information inte kommer till
planmyndighetens kinnedom.

8.7.6 Bestammelse om plankostnadsavtal infors
Tekniska nimnden tillstyrker forslaget.

8.7.7 Bestammelserna om krav pa utredning vid planlaggning bor inte
andras

Tekniska nimnden tillstyrker forslaget. Det dr positivt om det blir tydligare vilka
utredningar som ska krivas 1 detaljplanering och vilken omfattning dessa forvintas ha.
Dirfor tillstyrks forslag om att Boverket ska fa i uppdrag att ta fram en ny samlad
vigledning om detaljplaneprocessen och vilka utredningar som boér krivas beroende pa
indamalet med planen och platsens forutsittningar.
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Ordforande Andréas Schonstrom

Forvaltningsdirektor Tobias Nilsson
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