Fraga till Anders Rubin (S) om rutiner for polisanmalan "
vid misstankta brott av anstallda i Malmo stad

I media har ett uttalande fran aklagare uppmirksammats i samband med en f6rdr6jd
polisanmilan av en misstinkt valdtikt inom hemtjinsten i Malmé. Aklagaren ir kritisk till att
Malmo stad forst genomfort en egen utredning innan en polisanmalan gjordes fem veckor efter
hindelsen. Forst efter en polisanmilan har personer som utsatts for grova brott ritt till ett
malsidgandebitride som kan stdja brottsoffret under hela rattsprocessen.

Aklagaren siger bland annat i en artikel i Sydsvenskan: ”Det ir ett svarare och annorlunda lige

f6r mig nu, eftersom den misstinkte formodligen redan har fatt bemdota alla uppgifter. Det vore
bra om kommunen forst diskuterar med polis och dklagare innan de gor en egen utredning och
boérjar prata med den misstinkte.”

Foretradare fran forvaltningen framhaller i artikeln att det linga tidsspannet beror pa att man
tors6kt motivera den drabbade malmébon att sjilv géra en polisanmailan. Ett sadant
torhallningssitt, och en policy dir det 1 forsta hand dr den drabbade som ska polisanmala, bor
rimligen inte tillimpas pa ett sitt som leder till kraftigt f6rdr6jd polisanmailan och en hantering
som forsvarar utredningsarbetet f6r polis och dklagare.

Jag staller darfor féljande fraga:

Avser du att ta initiativ till ett fortydligande av policyn for polisanmilan och hantering av
misstinkta brott begangna av anstillda, sa att det inte finns risk att polisens och dklagarens
utredningsarbete forsvaras?
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	Jag ställer därför följande fråga:

