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Gymnasie- och vuxenutbildningsnamnden foreslas besluta att limna foljande yttrande:

Sammanfattning
Gymnasie- och vuxenutbildningsnimnden har fatt moéjlighet att yttra sig Gver en remiss

fran Justitiedepartementet — Sinkt straffbarhetsalder for allvarliga brott.

Gymnasie- och vuxenutbildningsnimnden staller sig negativ till férslaget om att sinka
straffbarhetsdldern till 13 ar f6r vissa allvarliga brott. Gymnasie- och
vuxenutbildningsnimnden stiller sig negativ till Justitiedepartementets forslag om att
den som fyllt 13 ar ska kunna démas till samma paféljder som andra lagévertridare
under 18 ar. Nimnden stiller sig negativ till forslaget om att det vid utredning av brott
som omfattas av den sdrskilda regleringen om sinkt straffbarhetsilder ska de regler
som giller f6r en misstinkt som har fyllt 15 ar tillimpas. I det fall som forslaget
avseende sirskild reglering om sinkt straffbarhetsalder realiseras, stiller sig gymnasie-
och vuxenutbildningsnimnden positiv till att forindringen tidsbegransas. Gymnasie-

och vuxenutbildningsnimnden ser en risk f6r 6kade kostnader f6r kommunen.

Yttrande

Gymnasie- och vuxenutbildningsnimnden har fatt mojlighet att yttra sig 6ver
lagradsremissen om att tillfalligt sinka straffbarhetsaldern till 13 ar for allvarliga brott.
Nimnden begrinsar sitt yttrande till de delar som berér nimndens

verksamhetsomride.
5. Straffbarhetsaldern sénks for allvarliga brott

Gymnasie- och vuxenutbildningsnimnden staller sig negativ till forslaget om att sinka
straffbarhetsildern till 13 ar for vissa allvarliga brott. Namnden hinvisar till sitt tidigare
yttrande 6ver remissen SOU 2025:11 (dnr GYVF-2025-869), dir nimnden stallde sig
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negativ till férslaget om sirskild reglering f6r sinkt straftbarhetsalder till 14 ar. 1
yttrandet lyftes att forskning visar att straffrittsliga ingripanden mot barn inte har
brottspreventiv effekt, utan snarare riskerar att 6ka utanférskap och aterfall. I yttrandet
nimndes att FN:s Barnrittskommitté har uttryckt oro 6ver att sinkta
straffbarhetsdldrar ofta grundas i samhilleliga patryckningar snarare dn 1 vetenskaplig
forstaelse av barns utveckling (FN:s Barnrittskommittés Allmanna kommentar nr 24,
2019). Kriminologisk forskning framhélls da den visar att de mest effektiva insatserna
for unga sker utanfor rittsvisendet och syftar till att stirka skyddsfaktorer som
skolgang, trygghet och stod (Bra 2024:1 s. 56 f.). Yttrandet hinvisade ocksa till
erfarenheter fran Danmark som visar att barn som déms tidigt far simre skolresultat
och minskad chans att fullfolja sin utbildning (A. P. Damm, B. O). Larsen, H. S.
Nielsen og M. Simonsen. Lowering the minimum age of criminal responsibility:
Consequences for juvenile crime and education (2017), Department of Economics and
Business Economics, Aarhus university). Mot bakgrund av det, saig nimnden en risk att
forslaget om sinkt straffbarhetsalder far motsatt effekt och bidrar till att grov
brottslighet férskjuts till dnnu yngre aldrar. Ndmnden instimde inte i utredarens
bedémning om att risken for att allt yngre barn kommer att bega grova brott till £6ljd
av foreslagen forandring ar ringa. Namnden efterlyste darfor ett djupare resonemang
fran utredaren kring varfor féreslagen forindring inte bedéms eskalera denna

utveckling.

Justitiedepartementets aktuella férslag om en mer lingtgaende sinkning 4n vad som
foreslogs 1 SOU 2025:11 framstar inte som mer vilmotiverat in vad som presenterades
da. De resonemang som nimnden efterlyste da, och som bedéms vara av dnnu storre

vikt nir straffbarhetsaldern foreslds sinkas ytterligare ett dr, saknas fortsatt.
6. Vilka pafoljder ska kunna domas ut?

Gymnasie- och vuxenutbildningsnimnden stiller sig negativ till Justitiedepartementets
forslag om att den som fyllt 13 ar ska kunna domas till samma pafdljder som andra
lag6vertradare under 18 ar. Nimnden efterfragade i sitt yttrande avseende remissen for
SOU 2025:11 ytterligare resonemang om barns ritt till utbildning och hur ritten till
utbildning paverkas eller kan sikras for berérda barn. Justitiedepartementet uppger att
en sirskild utredare har fatt i uppdrag att ta fram férslag pa ndédvindiga
forfattningsandringar for att sikerstilla att barn och unga som déms till fingelse far sin
rétt till utbildning tillgodosedd. Departementet menar att barns ratt till utbildning och
deras skolplikt hanteras genom den pagaende reformen om frihetsberévande pafoljder
samt genom den nimnda utredningen om Kriminalvirdens skolverksamhet (Ju
2025/000631). Reformen ir inte genomférd och utvirderad dn. Dirmed kan forslagets

konsekvenser for barnens forutsittningar att fullfélja sin utbildning inte bedémas. Da
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utbildning ér en av de viktigaste skyddsfaktorer mot brottslighet och utanférskap, ser

nimnden risken att forslaget kan fa motsatt effekt 4n vad som dr dess intentioner.

Forslaget innebir en 6kning av antalet skolpliktiga elever som doms till rittsliga
paféljder. Skolplikten medfor en ritt till undervisning och en skyldighet att delta 1 den
undervisning som anordnas enligt 7 kap. 2 § skollagen. Namnden anser darfor att
lagstiftaren bor viga in forslagens effekt pa barn och ungas skolgiang innan forslagen
realiseras. Bade for att forslagen behover vara férenliga med skolplikt och rétt till
utbildning s som det regleras i 7 kap. skollagen (2010:800) och barnkonventionen,
samt for att en fullbordad skolgang dr en av de starkaste skyddsfaktorerna som ett barn
kan fd med sig i livet. Att lagradsremissen inte adresserar denna aspekt mer djupgaende
ar anmarkningsvart med tanke pa att forslaget nu omfattar barn fran 13 drs alder — en
aldersgrupp dir skolplikten giller och dir utbildningens roll som skyddsfaktor ar
central. Namnden efterlyser saledes konkreta forslag och resonemang kring hur barns

rétt till utbildning ska sakerstillas vid verkstillighet av foreslagna pafoljder.

7.1 Utredning av misstankar om brott som omfattas av den sarskilda
regleringen om sankt straffbarhetsalder

Nimnden stiller sig negativ till forslaget om att vid utredning av brott som omfattas av
den sirskilda regleringen om sinkt straffbarhetsalder tillimpa de regler som giller for
en misstinkt som har fyllt 15 ar. Nimnden efterfragar tydliggbrande om pa vilket sitt
de barn som berdrs av forslaget ska kunna tillgodoses utbildning pa ett fullgott och
andamalsenligt satt. Forslaget innebir att unga barn kan vara hiktade i upp till fem
manader. Eleverna som omfattas av forslagen ar skolpliktiga och skolplikten ar
inskriven 1 grundlagen. Det férekommer dven idag att skolpliktiga elever hiktas men
forslaget innebir att fler yngre skolpliktiga elever hiktas under en dnnu lingre tid, det
vill sdga nistan en termin. Haktning begrinsar moéjligheterna f6r undervisning och
forslaget riskerar saledes medfora att fler elever kan ga miste om delar av sin
utbildning. Namnden anser att det kan paverka de berérda barnens fortsatta skolging

och framtid negativt.

10. Den sarskilda regleringen om sénkt straffbarhetsalder bor
tidsbegransas

I det fall som forslaget avseende sirskild reglering om sinkt straffbarhetsalder
realiseras, stiller sig gymnasie- och vuxenutbildningsnimnden positiv till att

forindringen tidsbegrinsas.

3.1 Ekonomiska konsekvenser
Gymnasie- och vuxenutbildningsnimnden ser risk for 6kade kostnader f6r kommunen

for att ta emot elev efter tid i fangelse eller hikte da sannolikt omfattande stod och
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dylikt behover sittas in. Om erfarenheterna i Sverige blir liknande de i Danmark finns
en risk for att de barn som déms i tidig alder far simre skolresultat och minskad chans
till att fullfolja sin utbildning och bli behoriga till gymnasiets nationella program. Det
kan leda till att gruppen inom introduktionsprogram pa gymnasiet 6kar vilket innebir

Okade kostnader for kommunen, individen och samhaillet i stort.

Ordférande Juan-Tadeo Espitia (S)

Forvaltningsdirektor Anneli Schwartz
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