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Till Arbetsmarknad-och socialndmnden

Under 2022-96-29, med dnr 822—-2022 genomférde Justiticombudsmannen en undersékning av hur socialtjansten
arbetar med arende gallande umgangesbegransning enligt LVU

JO far varje ar in klagomal som rér umgénge mellan barn som vardas med stéd av LVVU och deras
vardnadshavare. Mot den bakgrunden beslutade JO att genomfora en undersokning av hur socialtjansten
handl&gger drenden om umgéngesbegransning enligt LVU. Inom ramen for undersékningen har JO

inspekterat sex socialndmnder och granskat &renden om umgéangesbegransning, Malmé var en av dem sex
socialndmnder. Den centrala fragan for JO:s undersokning har varit hur namnderna beaktar principen om barnets
bésta.

JO konstaterar att samtliga ndmnder uppgav att de arbetade aktivt med principen om barnets bésta och att den
ligger till grund for alla beslut om umgéngesbegransning. JO:s granskning visade dock pa en klar skillnad mellan
vad ndmnderna sjélva uppgett om att barnets basta beaktas i handlaggningen och vad som dokumenterats och
redovisats i de granskade arendena. JO framhaller att de enskilda barnen inte alls var synliggjorda i drendena i de
fall nar nagon beddmning av barnets basta inte kom till uttryck i vare sig beslut eller beslutsunderlag, vilket JO
ser med stort allvar pa.

JO har granskat drendena fran namnden i Malmo framgick att barnet fatt komma till tals. | nagra av de granskade
arendena framgick dock inte om sa var fallet, och i de fallen redovisades inte heller skalen till att barnet inte

fatt komma till tals. | ndgot drende var barnets instéllning till umgénge redovisad, men i évriga arenden saknades
en uppgift om detta. Det fanns inte i ndgot drende en dokumenterad beddmning av barnets mognad. | de fall
barnet fatt komma till tals framgick det i vissa fall av journalanteckningarna vad som var barnets spontana
berattelse och vad som var handlaggarens observationer. | ndgra arendena var det ocksé antecknat att den
handl&ggare som samtalat med barnet hade forsakrat sig om att han eller hon korrekt uppfattat vad barnet

uppgett.

Justitiecombudsmannens granskning visar dock att alla barn inte fatt mojlighet att komma till tals. | vart fall kan
JO konstatera att det i manga arenden saknades dokumentation om att barnen fatt den majligheten. JO vill mot
den bakgrunden framhalla att umganget mellan ett barn och hans eller hennes vardnadshavare ar till for barnet,
och att det &r barnets basta som ska vara avgorande.

Vad barnet har for installning till kontakten med sina vardnadshavare ar darfor av stor betydelse. Att ta reda pa
hur barnet vill att umganget med vardnadshavarna ska se ut och att gora barnet delaktig i planeringen av
umgéanget torde vara av avgorande betydelse for att kunna bedéma vad som i ett enskilt fall &r férenligt med
barnets basta. Principen om barnets ratt att komma till tals tar sikte pé alla beslutssituationer och atgarder som
vidtas med stod av LVU. | forarbetena framhélls att beslutsfattaren endast i undantagssituationer, dar beslutet
kraver extrem bradska, kan underlata att hamta in barnets installning i férvag. JO ar tydlig med att barn maste
som huvudregel ska fa mojlighet att komma till tals dven vid ett ordférandebeslut. Vidare skriver JO att fragan
om réatten for ett barn att komma till tals aldrig far bli en fraga bara om rutinméssiga atgarder och procedurer. Det
ar angelaget att sékerstalla detta pa ett satt som innebér att varje barn uppfattar att den enskilda socialsekretaren
tar det barnet sager pa stort allvar och att barnets asikter och forslag &r en viktig del av det beslutsunderlag som
laggs fram for dem som fattar besluten.

Med anledning av ovan foreslds arbetsmarknads- och socialndmnden besluta:

Att ge forvaltningen i uppdrag att aterkomma till namnden med redovisning om vilka atgarder har forvaltningen
vidtagit utifran det som har framkommit i rapporten ” En undersékning av hur socialtjcinsten handligger
drenden om umgdngesbegrdnsning enligt LVU”
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